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PISOMNE ZHODNOTENIE UROVNE ODBORNYCH PRAC
CELOSTATNEJ PREHLIADKY SOC
z pohladu clenov odbornych hodnotiacich komisii

Zhodnotenie urovne odbornych prdc 42. rocnika celostdtnej prehliadky Stredoskolskej odbornej
¢innosti z pohladu clenov odbornych hodnotiacich komisii je vypracované s ohladom na zdkladné
kritérid sutaZe, ktorymi su metodika, teoretické vychodiskd, vlastnd prdca a jej vysledky, rozsah
prdce, formdlna uprava, vyber najkvalitnejsej, vynimocnej prdce v odbore, poukdzanie na pripadné
nedostatky a dopracovanie prdc, chyby pri obhajobdch. Tento Skolsky rok sa krajské a celostdtne kolo
uskutocnili bez ustnej obhajoby distancnou formou.

Sutazny odbor €. 01 Problematika volného €asu

Sutazné prace boli hodné Ucasti na celostatnom kole SOC, autori prac preukazali osobné zanietenie
avedomosti tykajuce sa ich tém. Teoretické vychodiskd vhodne spracovali a prepojili so svojimi
praktickymi ¢astami. Témy boli primerané, originalne a aktudlne. Kladne hodnotim i vyuZitie prac,
splnenie stanovenych hlavnych i ¢iastkovych cielov.

,PombZ ndm pomébct” — praca je spracovand na vysokej formdlnej a obsahovej Urovni, metddy
a interpretacia zistenych faktov su primerané. Ocenujem aj praktické vyuZitie prace, zapojenie
viacerych fudi do pomoci ostatnym, osobné navstevy autorky a zodpovedny vyber rodin, ktorym sa
pomahalo.

Stylizacia a pravopis boli vo vicsine prac v poriadku, resp. vyskytli sa preklepy ¢&i zopar gramatickych
chyb, najma nespravne pouzivanie Ciarky.

OHK: Mgr. Stanislav Sturdik, PaedDr. lveta Haganova, Mgr. Eduard Ty¢

Sutazny odbor &. 02 Matematika, fyzika

Vsetky prace mali vysoku odbornu Uroven, velmi tazko sa mi uréovalo poradie. Najvacsie nedostatky
sa vyskytli vo formdlnej stranke — nedostato¢na citdcia, nedodrzany obsah — povinné casti, Cislovanie
stran a pod. Myslim si, Ze konzultanti mali lepSie prekontrolovat dané prace a uz po $kolskom kole
SOC mali Ziaci odstranit dané nedostatky. Ku kazdej praci posielam velmi struény komentar, kde som
sa snazila ,vypichnut” pozitiva prace, ale upozornit aj na nedostatky.

1., Analyza RLC obvodov v programovacom prostredi MATLAB

Praca ma vysoku odbornd uUroven, ale prekrocila rozsah stran o 1?, takie by nemala byt ani
hodnotena. Ciele su napisané jasne, presne, vystizne, zrozumitelhe. Maly nedostatok po formalnej
stranke - text nie je zarovnany.

2., Ciselné sustavy”

Napadita praca, ktora ma edukacny potencial. Ciele su napisané jasne, presne, vystizne, zrozumitelné
Vysledky su logicky, prehladne a zrozumitelne usporiadané a pri popisovani dostato¢ne zhodnotené.
3. ,Demonstrdcia vyhod pixelovych detektorov ionizujuceho Ziarenia“

Praca ma vysoku odbornu uroven, edukacny charakter a popularizuje vedu. Po formdalnej stranke
v obsahu by mal byt najskér prehlad literatlry a potom vytycéenie ciefov a metodika, pretoze vlastna
praca splyva s prehladom literatdry. Autor jasne prezentuje svoj nazor na dany problém a jeho
riesenie.
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4. ,Energetické zhodnotenie Unikov tepla SPS S.Mikoviniho v Banskej Stiavnici“

Pekne spracovana téma. Ciele su napisané jasne, presne, vystizne, zrozumitelne tak, aby
charakterizovli rieSenie. Autorka dava odpovede na otdzky aciele vytyéené v praci. Navrhnuté
odporucania sa daju vyuzit pri buddcom plane rekonstrukcie budovy $koly s ohladom na usmernenie
KPU. Po formalnej stranke sa vyskytli len malé nedostatky.

5. ,Hladanie vztahov medzi atomdrnou Strukturou a magnetickymi vlastnostami kovovych skiel na
bdze Fe”

Praca splnila vSetky hodnotiace parametre, odbornost a argumentécia je na vysokej Urovni. Po
formalnej strdnke sa v obsahu stratila kapitola 2 Ciel prace.

6., Hmlovad komora”

Praca splnila vSetky hodnotiace parametre, odbornost a argumentacia je na vysokej Urovni. Praktické
vyuzitie v Skolstve ako u¢ebna pomaocka pri vyucbe jadrovej fyziky a to hlavne na strednych Skolach.
Konstrukcia tak ponuka nie prili§ drahé rieSenie jednoduchej a vykonnej hmlovej komory. Malé
nedostatky po formalnej stranke.

7. ,,Konstrukcia vodikového lietadla”

Po historickej strdnke pekne spracovand téma, prdca splnila vSetky hodnotiace parametre. Praca
musi vyzdvihovat prinos ndvrhov autora prace na dany problém aten redlne nevidim. Formalna
stranka je v poriadku.

8. ,Mikroviny“

Praca neobsahuje predpisané casti, prelina sa prehlad literatury celou pracou, neuvadza sa citdcia
literatury a v kapitolach je praca pisana v 1. osobe jednotného ¢isla. Myslim si, Ze konzultant mal
usmernit Ziaka, pretoZe tito praca nespifia postup do celoitatneho kola SOC, aj ked obsahuje
zaujimavy vyskum a aj vyuzitelnost v praxi.

9., Nizkopdlovd nukledrna magnetickd rezonancia”

Praca splnila vSetky hodnotiace parametre, odbornost a argumentécia je na vysokej trovni. Ciele su
stanovené tak, Ze jasne azrozumitelne charakterizuju predmet rieSenia. Uplatnenie zariadenia na
principe nizkopdlovej nukledrnej magnetickej rezonancie (dalej NMR) je velmi perspektivne, financne
nenarocné.

10. ,Prelivova hrana bazéna“

Odbornost a argumentdcia je na vysokej Urovni, praktické vyuZitie tejto prace sa da vyuzit ako
nazorna pomocka pre tému meranie zvislych posunov a tiez ako podklad pre posudenie deformacie
pre statika. Formalna stranka - praca neobsahuje predpisané casti, Cislovanie stran ma zacinat az
Uvodom a autor éisluje od obalu, Ziadna citacia, opat konzultant neusmernil autora.

11. ,Rddioaktivita véd na Strednom Povazi“

Odbornost a argumentacia je na dobrej Urovni. Formalna stranka - Cislovanie strdn ma zacinat az
uvodom, v kapitole prehlad literatiry sa neuvadza citacia- publikdciu, z ktorej vyuZijeme informacie
pri pisani, je potrebné citovat a to v praci chyba!

12. ,Studeny plameni“

Odbornost a argumentacia je na dobrej Urovni, zhotoveny pristroj ma praktické vyuzitie. Formalna
stranka - praca neobsahuje predpisané ¢asti, nedostatoc¢na citacia.

13. ,Tedria strun v integrdcii s modelom Studia Struktury hmoty*

Odbornost a argumentacia je na vysokej Urovni. Autor v préci opisal vlastny navrh 3Dinteraktivneho
modelu ucebnej pomocky na propagaciu vedy. Formalna stranka-kazdu publikdciu, z ktorej vyuZijeme
informacie pri pisani Problematiky a prehladu literatury, je potrebné citovat a to v praci chyba!

14. ,Vyvolanie sneZenia prostrednictvom iénového vetra“

Praca splnila vSetky hodnotiace parametre, odbornost a argumentacia je na vysokej Grovni. Autorka
v praci uvadza vlastné vysledky, zistenia a pozorovania, ktoré su logicky, prehfadne a zrozumitelne
usporiadané a pri popisovani dostatocne zhodnotené. Formalna stranka je bez chyb.

OHK: PaedDr. Hordkova Alzbeta
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Sutainy odbor €. 03 Chémia, potravinarstvo

Prace vykazovali po odbornej stranke velmi dobru droven, s dékladnym nastudovanim problematiky
a sudiac podla zdrojov, €asto s vyuZitim cudzojazycnej literatury. Vo vacsine prac bola zrejma velmi
dobrd s tabulkami a grafmi, a vysledky zrozumitelne interpretované. NajcastejSim nedostatkom bola
nepresvedciva az Ziadna diskusia o dosiahnutych vysledkoch, chyby Stylistické a v citdcii. Po formalnej
stranke boli dodrzané odporucania metodickej prirucky. V odbornej terminolégii sme zaznamenali
len v ojedinelych pripadoch nedostatky. Ako pozoruhodné hodnotim prdace, ktoré sa umiestnili v
pocte bodov na 1. a 2. mieste. Su vyuzitelné, trendové a riesitelia zrejme nadejni vedci.

Ale bolo tazké adekvatne utvorit poradie hodnotenych prac len distanénou formou, lebo obhajoba
prezenénou formou je nezastupitelna a dotvdra celkovy obraz. Mnohi riesitelia spolupracovali s
roznymi vedeckymi institiciami a bez prezentacie je tazko mozné rozoznat podiel samotnej prace
rieSitela.

OHK: Ing. Setteyova Zuzana

42. roénik nam priniesol prace na relativne vy3sej urovni. Skoda, 7e sme si nemohli vypolut aj
obhajoby. Va&sina prac splnila formalnu stranku podla poZiadaviek SOC. Je vidiet, Ze prace presli
vyberom krajskych kél. Po obsahovej stranke riesia prace rozne zaujimavé témy. Takmer vsetci autori
spolupracovali pri realizacii svojej prace s roznymi vedeckymi pracoviskami na vysokych Skolach alebo
vyskumnych Ustavoch. Niektoré prace obsahom pripominaju bakaldrske prace. Grafické spracovanie
prac, grafy a tabulky su na vysokej Urovni. Zaujala nds praca ,,Sledovanie vybranych parametrov pocas
in vitro degraddcie kompozitnych kostnych cementov”. Praca ma perspektivne vyuZitie v medicine, pri
lie¢be poskodenych kosti a kibov.

Vietkym sutaZiacim blahoZeldme a celému timu CK SOC dakujeme za zvladnutie netypickej situécie.

OHK: Ing. Viera BakoSov3, Ing. Anna Komorna

Sutainy odbor €. 04 Biolégia

Vsetky prace boli objavné a zamerané na vlastny vyskum. Prace mali vedecky charakter. Pri pracach
bolo vyuzitych vela zdrojov literatury, slovenskych aj zahrani¢nych. Prdce sa svojim obsahovym
zameranim odliSuji od predchadzajdcich ro¢nikov a prestiva sa pozornost na Specializované
pracoviska. To je novy fenomén, Uplne absentuju prace pestovatelké, chovatelské, pozorovanie v
prirode, bioekologické. Viac zo sutaznych prac sa svojim obsahom zamerali na problematiku rakoviny,
genetiky. V troch pracach bol prekroceny stanoveny rozsah 25 stran pisaného textu v ddsledku
nespravneho dCislovania stran. Po formdalnej stranke sa vyskytli v niektorych pracach nedostatky:
nespravne oznacenie kapitol, nespravne Ccislovanie stran, chybné oznacenie obrazkov, absencia
odkazov v texte na obrazovu prilohu.

Nazov vynimocnej prace ,0cnd anomdlia kolii — vyskyt ochorenia v populdcii dlhosrstych kdlii na
Slovensku®. (autor. Peter Zubricky). Autor sa v praci venuje zmapovaniu prevalencie ocnej
anomalie kdlii  (Collie eyes anomaly = CEA) v populacii chovnych jedincov dlhosrstych kdlii na
Slovensku. Svoj vyskum autor realizoval na 107 dospelych jedincov plemena kdélia dlhosrsta
s preukazom poévodu oboch pohlavi avsetkych 3 farieb uznanych medzinarodnou kynologickou
federdciou FCl. Zdokumentoval klinicki diagnostiku ocného pozadia s posudenim pritomnosti
priznakov CEA a klasifikacie stupnia postihnutia, sledoval dynamiku ochorenia u jedincov vySetrenych
vo veku do 8 tyZzdiov Zivota a v dospelosti, stanovil vyskyt mutacie génu NHEJ1 pomocou genetickej
analyzy DNA, preskimal sulad medzi klinickym vySetrenim a genetickou analyzou DNA. Ako uvadza
autor v praci: ,Podobny vyskum este na Slovensku nebol zrealizovany“.
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Vsetky prdce realizovali vlastny vyskum. V praci vyuzili spravne zvolenu odbornud terminolégiu. Chyby
sa vyskytli v Cislovani stran, v nazve kapitol, obéasné preklepy, ob¢as chybal autor obrazku a datum
zhotovenia obrdzku. V niektorych pracach, hoci by to bolo vhodné, absentovali vysvetlivky skratiek
odbornych pojmov.

OHK: RNDr. Monika Gregusova, Ing. Iveta Jakubcova, PaedDr. Monika Ruzekova, PhD.

Sutainy odbor €. 05 Zivotné prostredie, geografia, geoldgia

Vzhladom na stanovené ciele zvolili autori vo vacSine pripadov spravnu metodiku. Teoretické
vychodiska boli spracované vo vacésine prac na kvalitnej drovni. Autori sa snazili o to, aby ich praca
mala aj prakticky prinos. Len minimum prac by sa dalo oznacit za Cisto teoretické. Po formalne;j
stranke sa nevyskytovali vaznejsie chyby. V pracach bol dodrzany stanoveny rozsah. Tento rok boli
prace spravne zaradené. Vzhladom na $pecifické podmienky tohtoroéného celo$tatneho kola SOC
nam pri hodnoteni prac velmi chybala obhajoba, pocas ktorej by sme vedeli odhalit napriklad to, ako
vie $tudent reagovat na poloZené otazky a ako vie argumentovat.

Nazov vynimocnej prace - Salcikova Natdlia ,Vplyv urbanizdcie na ubytok polnohospoddrsky
vyuZivanej p6dy v okrese Malacky”. Tato praca sa umiestnila na prvom mieste. Po obsahovej aj
formalnej stranke je na velmi dobrej Urovni, téma je spracovand komplexne, odborne a prinasa
zaujimavé vysledky. Prace boli na vy$sej urovni ako pred rokom, vyskytovalo sa v nich menej
obsahovych aj formalnych chyb. Autori prac zvacsa pouzivali adekvatnu odbornud terminoldgiu,
vyuzivali vhodné zdroje, ktoré spravne citovali.

OHK: RNDr. Tibor Madlendk, PhD., PaedDr. Marta Kvasniovska, RNDr. Ivan Ruzek, PhD.

Sutainy odbor €. 06 Zdravotnictvo a farmakolégia

Prace SOC maju v poslednych rokoch &m dalej, tym viac vedeckej$i charakter. Niektoré a? natolko, 7e
je velmi tazké spolahlivo diferencovat, ¢i autorom prace je student strednej Skoly, resp. uréit podiel
jeho autorstva. V odbore 06 sme vtomto roku preferovali na prvé 3 miesta prace vyznacujlce sa
vedeckym potencidlom do tej miery, ktord je adekvdtna Studentom strednych 3kol. Pre
metodologicku ¢ast vacsiny tychto préc a ich teoretické vychodiskd je priznacna velmi dobra Uroven.
V ramci praktickej ¢asti mnohi Studenti realizuju zaujimavé experimenty, skompletizuju material do
pritazlivych atlasov, zaloZia webovu stranku a pod. Vadsina Studentov pracuje so zodpovedajlcou
literatirou, v mnohych pripadoch vznacnej miere cudzojazy¢nou. Je na Skodu veci, ked vysoka
Urover prace je podloZend len internetovymi zdrojmi. Studenti si ddvaju zalezat ina formdlnej
a gramaticko-Stylistickej stranke prace. Domnievame sa, 7e aj tento rok mohlo byt v ramci SOC
hodnotenych 5 najlepsich prac.

OHK: doc. PhDr. Mgr. Tatiana Rapcikova, PhD., PaedDr. Darina Hanakova, MPH , Mgr. Iveta Jezova
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Sutazny odbor €. 07 Pédohospodarstvo
(polnohospodarstvo, lesné a vodné hospodarstvo)

Prace boli v priemere na strednej urovni z hladiska metodiky pisania prac. Niektoré prace presne
dodrzali Strukturu prace, ale bohuzial' u niektorych sa vyskytli zdsadné nedostatky (chybali ciele,
zavery prace a iné doblezité kapitoly). Na nedostatoc¢nej Urovni boli popisané v prilohach fotografie.
Prace z pohladu pouzitej metodiky a teoretickych vychodisk mozno hodnotit ako dobré, z 15 prac len
pri dvoch absentovala kapitola venujlca sa popisu pouZzitej metodiky. V niektorych pripadoch by som
odporucala podrobnejsi rozpis postupnosti krokov. Vysoko vyzdvihujem schopnost formulacie
hypotéz a ich overovanie vlastnym experimentom, ako aj poutzitie zahrani¢nych literdrnych zdrojov
praca Barrilova, Misenkova ,Huba ako bioindikdtor znecistenia Zivotného prostredia“. Za prinos
povazujeme prace, v ktorych autori vykonali vlastny vyskum, merania, laboratérne testy, atd.,
a préce, pri ktorych autori sami spolupracovali s inymi institiciami, zastupcami samosprav, atd., resp.
pristupili k sociologickému prieskumu (dotazniky, riadené rozhovory), ¢o sved¢i o ich schopnosti
samostatne pracovat. Ciele prac boli vo vSeobecnosti dobre zadefinované a splnené.
Formalna Uprava prac je zvacsa na dobrej urovni, v niektorych pripadoch by som odporucala
nasledovné:

e klast doraz na spravnu citaciu pouZitych zdrojov podla predpisanej normy

e vyhnut sa absencii odkazov na pouzitd literatiru (chybaju referencie na pouzitd

literatUru priamo v texte prace)
e dat si pozor na proporcie celkového objemu prace k objemu kapitoly ,Vysledky”
e niektoré relevantné tabulky, grafy, obrazky, ktoré su uvedené v Prilohdch, by som
odporucila presunut do kapitoly ,, Vysledky”

e v texte prac nezabudat na odkazy na obrazky, tabulky, grafy.
Kapitolu ,Diskusia“ povazujem za najslabsie zvladnutu cast. V rdmci tejto kapitoly by malo d6jst ku
konfrontacii vlastnych vysledkov s vysledkami inych autorov, vaésinou vSak autori iba zhrnuli svoje
zistenia.
Nazov vynimocnej prace: Barrilovd, Misenkova ,Huba ako bioindikdtor znedlistenia Zivotného
prostredia“ — poutZitie zahrani¢nej literatury, stanovenie hypotéz aich overenie, dobra diskusia),
praca s vlastnym zberom udajov, s navrhnutim a vykonanim merani a testov, s praktickym presahom.
Chyby v pisomnej praci: preklepy, gramatické a Stylistické chyby, spravne pouzitie skratiek mernych
jednotiek (napr. ¢asto uvadzané ,m. n. m.“, kde by za ,m“ nemala byt bodka, pouZitie odbornej
terminoldgie na dobrej Urovni

OHK: Ing. Jan Lazar, Ing. Magdaléna Pichlerovd, PhD., Ing. Hyacinta Michdlkova

Sutazny odbor €. 08 Hotelierstvo, gastronémia, cestovny ruch

42. roénik SOC bol realizovany distan¢nou formou, pricom velmi chybala prave v tomto odbore
prezenticia jednotlivych sutainych prac, pretoze osobny prejav kazdého sitaziaceho podpori
a doplni jej obsah. Prace boli vypracované na velmi dobrej az vybornej Urovni. Jednoznaéne ako
najlepsia praca po odbornej stranke, ale zdroven aj ¢o sa tyka ndpadu uchovania tradi¢nej slovenskej
kuchyne aj v modernej gastronémii je ,,Junior Culinary master”.

Za zmienku stoja aj prace,Interaktivna kniha o Tisovci“, z ktorej citit pekny vztah k mestecku a
vysledok je okamiite vyuZitelny v $kolach SS, ZS, v MICa , VyuZitie folkléru v slovenskom CR“, ktora
ma velmi peknu, uZitoénl aj realizovatelnt myslienku. V pracach SOC riesitelia riesili celd $kalu
problematiky v oblasti cestovného ruchu, hotelierstva, gastronémie. Riesili problematiku viacerych
regionov cestovného ruchu, trendov v gastrondmii, zdravej vyZivy, slowfood, folkldr aj jeho vyuZitie
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v cestovnom ruchu. Mnohé z tém su vo vysokej miere uplatnitelné v praxi. V pracach bolo niekolko
roznych formalnych chyb. Praca , Rekonstrukcia Zeleznicnej stanice” podla nas nepatri do nasej
kategorie.

OHK: Ing. Ladislav Blaskovi¢, RNDr. Ing. Méria Vavrekova, Ing. Elena Sandorova

Sutazny odbor €. 09 Strojarstvo, hutnictvo, doprava

Ked%e sa tento 42. roénik celostatnej sutaze SOC uskutocnil di§tanénou formou, tak pri hodnoteni
sme vychadzali zo Studia postupovych prac. Prace mali vo vacsine pripadov dodrzani metodiku.
V niektorych prdcach nebol dodrzany autorsky plurdl, chyby boli priobrazkoch, tabulkdach,
v literatdre. Najvacsim nedostatkom bolo uvadzanie zdrojov a bibliografickych odkazov na
informacné pramene a ich citovanie. Tiez chybala vykresovd dokumentdcia, postupy vyroby alebo
montéze vyrobkov a prilohy, ktoré sttaziaci v praci spominali.

Vo vacsine prac bola pouzita sprdvna odborna terminoldgia, v jednej praci bol pouzity chybny nazov,
tiez jedna praca mala zle ulozené pdf — text, Cislovanie, obrdzky boli poposuvané. V. mnohych pracach
nevygenerovany obsah, gramatické chyby, chyby vo vykresovej dokumentdcii, chybali vhodné
obrazky. Z pohlfadu OHK nam chybal osobny kontakt so sutaZiacimi, moznost predviest hotovy
vyrobok avzajomny dialdg. Na vysledok hodnotenia ma velky vplyv prave obhajoba, predvedenie
prace (vyrobku) a nasledna diskusia.

OHK: Ing. Iveta Duradovd, Ing. Jana Slavikova, Ing. Richard Smetana

Sutainy odbor €. 10 Stavebnictvo, geodézia, kartografia

Hodnotit Uroven prac bez obhajob v odbore €. 10 bolo velmi naro¢né. V tomto odbore si grom prace
vykresy, vypocty, navrhy, modely, vizualizacie, technoldgie. Pri Ustnej obhajobe sa 1-2-mi otdzkami
da zistit, ¢i pracu robil ziak sam, ako je v nej zorientovany, ¢i vie reagovat, alebo naopak, je to praca
nejakého architektonického ateliéru, resp. ro¢nikovy projekt posunuty do sutaze, teda nie praca
navySe. StaCia nam k tomu jedna — dve otazky pri obhajobe a Ziak potvrdi, alebo vyvrati nasu
domnienku. Taktiez posudzovat prace, kde hlavnou ¢astou kazdej prace je 20 a viac vykresov formatu
A1l a prezerat ich cez obrazovku monitora, ked my potrebujeme mat otvorené vsetky vykresy naraz,
lebo jeden suvisi s druhym.... tazkd praca takto na dialku! V poslednych roénikoch SOC to bol prave
nas odbor, ktory trval aj na tlacenej forme prac, lebo inak posudit prace je pre nas tazké. Po dlhej
uvahe som sa teda rozhodla, Ze pri hodnoteni a urCovani poradia prac sa budem riadit najma podla
zvolenej témy prace, ¢i ma napad (alebo je uz ,otrepand”), do akej miery je vyuZitelnd v praxi
a hlavne, ¢i pomoZe danej oblasti, kam ju Ziaci zasadili..., alebo je len nie¢o navrhnuté, aby sme mali
tému SOC. Toto bolo mojim hlavnym kritériom hodnotenia, lebo inak by som vietkym pracam musela
dat pri tomto distanénom hodnoteni rovnaky pocet bodov.

OHK: Ing. Zuzana Mistinova

Rozsah vsetkych prac bol dodrzany, formalna Uprava u niektorych pokrivkavala, taktieZ sa nasla praca
s nelplnym nazvom odboru a taktiez v jednej praci chybali vykresové prilohy.

Vynimoéna préaca nie je, ale chcem vyzdvihnut pracu, ktora sa uz podla projektu a navrhu Ziacky
realizuje v obci Biflovce , Adaptdcia sypky na hasicsku zbrojnicu” a taktieZz pracu, ktord poméze pri
rekonstrukcii hradu Reviste a vznikla na poZiadanie neziskovej organizacie ,Tvorba 3D modelu hradu
Reviste”. Chyby v pisomnej praci pouzivanie odbornej terminolégie: boli to najma graficka dUprava
stranok v texte, nedodrzané riadkovanie (asi za u¢elom vmestenia sa prace do daného max. rozsahu
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stran). TieZz bol markantny rozdiel v kvalite vizualizacii a vykresovej Casti, v niektorych pracach sa
postupovalo este podla starych STN. Odborna terminolégia, ako kazdym rokom v naSom odbore, na
dobrej Urovni.

OHK: Ing. Katarina Kmetzova, Ing. Viliam Wesserle

Sutazny odbor €. 11 Informatika

Obhajoby sme vzhladom na situaciu nehodnotili. VSetky prace hodnotili vsetci ¢lenovia komisie
Vyskytol sa velky pocet kvalitnych prac. Urovef spracovania prac po technickej stranke bola vo
vybornej kvalite. Vacsina prac bola rieSena s konkrétnym prepojenim na prax. Komisia sa zhodla,
Ze vynimocna prdca je praca ziaka Maros Mjartan ,, Penny - hlasovy asistent”.

OHK: Ing. Jan Motesicky, Ing. Daniel Adamko, PhD., Mgr. Zuzana Oravcova

Sutazny odbor €. 12 Elektronika a hardware

dobrej Urovni, v pracach bol dodrzany stanoveny rozsah. Takmer vsetky prace maju dobré praktické
vyuzitie, respektive boli robené priamo ,,na objedndvku” praxe a z tohto pohladu su urcite prinosom
nie len pre autorov. Len minimum prac by sa dalo oznacit za viac teoretické. Po formalnej stranke sa
nevyskytovali vaznejsie chyby, snad s vynimkou literatury a citdcii, kde sa stale vyskytuju urcité
nedostatky. Vsetky prace boli spravne zaradené. Vzhladom na Specifické podmienky sutaze v tomto
roku samozrejme pri hodnoteni prac velmi chybala obhajoba a predvedenie prakticky prac -
vyrobkov, pocas ktorej by vedeli autori vysvetlit a obhdjit aj to, ¢o sa neda vycitat z pisomnej prace,
ako aj argumentovat vo svoj prospech. Napriek tomu verime, Ze sme dosiahli maximalnu objektivnost
hodnotenia a vitazné prave si toto umiestnenie zaslUzia. Podla ndsho nazoru praca (umiestnila sa na
1. mieste) s ndzvom ,,PLC Intuitive” spoluautorov Patrik Horsky, Adam Keckés a Jakub Gal je po
obsahovej aj formalnej stranke na vybornej Urovni, téma je aktualna, spracovand komplexne a
odborne a prinasa zaujimavé vysledky, inovativne rieSenie, ako aj praktické vyuZzitie.

Prace (mimo obhajobu) sa ndm javili na rovnakej, az vyssej Urovni ako pred rokom, vyskytovalo sa
v nich menej obsahovych aj formdlnych chyb. Autori priac zvacsa pouzivali adekvatnu odbornu
terminoldgiu a vyuZivali vhodné zdroje.

OHK: Ing. Milan Duroska, Ing. Ondrej Kovac, PhD., Ing. Slavomir llavsky

Sutazny odbor €. 13 Histéria, filozofia, pravne vedy

V tomto roc¢niku Ustna obhajoba (prezentacie prace) nebola hodnotend. Tato skutoénost neumoznila
¢lenom komisie dozvediet sa avyjasnit si otazky vyvstavajice z predlozenych prac, najma
v pripadoch, ktoré neponukali jednoznac¢nu odpoved v samotnej praci.

Prace v odbore 13 boli tematicky réznorodé, dotykali sa starSich obdobi nasej minulosti, ale aj
aktualneho diania. Okrem historickych prac boli zastupené aj prace, ktoré spracuvali tematiku,
dotykajlicu sa pravnych dejin. Niektori autori nedokazali v pnej miere vyuzit informacny potencial
historickych prameriov a odbornej literatiry, ktord pouzivali pri spracovani témy. V tomto sutaznom
ro¢niku komisia neoznacila Ziadnu z posudzovanych prac (mimo umiestnenych prac) ako vynimoc¢nu
pracu. Ak organizator sutaze zvazuje moznost ,posunut” niektord zpriac do inych sutazi, tak
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navrhujeme vyuzit zavereéné poradie. Sutazné prace po formalnej stranke vyhovovali kritériam
uvedenym v Metodike. VyraznejsSie nedostatky boli uz v citaciach, zdpise bibliografie, zdrojov, v
Strukture prdce a podobne. Vyskytli sa aj gramatické chyby. OHK sa zhodla na stanovisku, Ze v naSom
odbore bola zaradena aj praca, ktora svojim obsahom a spracovanim mala patrit do iného odboru,
pravdepodobne do odboru €. 16. Mozno konstatovat, Zze prace boli svojou kvalitou spracovania na
rovnakej Urovni ako v minulom rocniku.

Celkovo konstatujeme, Ze 42. ro¢nik vyraznym spdsobom poznadila skutoénost, Zze absentoval osobny
kontakt pri obhajobach ako i moZnost kladenia otazok sutaziacim. Verim, Ze nasledujuci 43. ro¢nik sa
uskutocni v plnom rozsahu.

OHK: Mgr. Henrich Hrehor, PhD., PaedDr. Adriena Medzihorskd, PhDr. Alica Virdzekova

Sutainy odbor: €. 14 - Tvorba uéebnych pomécok, didaktické technolégie

Odborné prace Studentov boli az na drobné nezrovnalosti spracované v sulade s metodickymi
pokynmi. Spifiali néleZitosti kladené na takyto druh prac, ako po obsahovej, tak aj po formalnej
stranke. Vyber sutaznych tém bol velmi aktualny, témy boli roznorodé a zaujimavé. Vlastnad praca
Studentov bola zhmotnena do konkrétnych didaktickych pomocok s velmi preciznym spracovanim.
Studenti pri realizacii svojich prac vyuZivali inovativne postupy a moderné technoldgie. Vacsina
sutaznych prac je vyuZitelna v praxi. Prace boli zaradené spravne. Po formalnej stranke bolo niekolko
prac, ktoré nesplali poZiadavky na Upravu. V niektorych pracach sa vyskytli gramatické chyby.

Pri hodnoteni drovne jednotlivych prac sme brali ohlad na zakladné kritéria sutaze, ktorymi su
odbornd aobsahova Uroven prace, pouzitie argumentacie a dbékazov, formalna Uprava, Uroven
spracovania dokumentdcie, pouZivanie odbornej terminolégie a vyuZitie prace.

Vzhladom ktomu, 7e tohoroénad sutai SOC prebiehala distanénym spdsobom, bolo posudenie
sutaznych prac velmi naroéné. Vybrat tu najlepsiu, bolo naozaj tazké, pretoze viaceré ucebné
a didaktické pomocky nebolo mozné fyzicky vidiet v Cinnosti respektive v pisomnej podobe
vytvorenych priruciek alebo brozur.

OHK: Ing. Jana Forgacsova, Ing. Marek Rybar, doc. Mgr. Marcela Chovancova, PhD.

Sutazny odbor €. 15 Ekonomika a riadenie

V niektorych pracach SOC nebol dodriany povoleny rozsah 15 — 25 stran, nedodrzanim stanoveného
formatu - boli ocislované aj prilohy. Vyskytli sa aj nedostatky 1S0:690:2010STN 01 0197, formalna
Uprava. Zial niektoré prace sa odborom 15 Ekonomika a riadenie zaoberali okrajovo. Obsahovo by
som ich skor zaradila do sutaznych odborov 08 Cestovny ruch, hotelierstvo, gastronémia a 11
Informatika. V sutaznych pracach sa vyskytovali pocetné pravopisné chyby.

Zaverom, aj napriek nedostatkom, ktoré sa v pracach vyskytli, je dolezZité vyzdvihnut snahu Ziakov
a pracu konzultantov, ktori sa sutaziacim venovali.

OHK: Ing. Maria Hruskova

Odborné prace 42. ro¢nika CP SOC akceptovali odportic¢ani metodiku spracovania SOC, boli
spracované v primeranom rozsahu, formdlna stranka vacsiny prac mala dobrd droven. Zaujimava
praca bola s ndzvom , At the beginning” od autora Andreja Sulku — HA Piestany, ktord priniesla novy
pohlad na mozZnosti financovania vydania knihy. Perspektivne odporti¢am venovat viac pozornosti
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témam s origindlnymi rieSeniami, s autentickym vystupom a s ich ekonomickym zhodnotenim. Tiez
venovat pozornost spravnemu zaradeniu prace do sutazného odboru.

OHK: Ing. Zdenka Kovalcikova

Podla mé6jho nazoru, prace vtomto roku boli na primeranej Urovni. Viaceré prace po formalnej
stranke boli sluSne spracované. Vysoko pozitivne hodnotim pracu po formalnej, gramatickej
a odbornej stranke. Vyzdvihujem origindlny ndpad, ktory je moziné zaradit do hospodarskeho
praktického procesu, a to pracu: ,Databdzovy marketing a jeho vyuZitie malym podnikatelom - Livia
Lengerova, Anna Dankova, SabinaStasikova (Stredna odborna skola podnikania, Masarykova 24, 081
79 PresSov). NajcastejSie chyby boli gramatické a metodologické. Niektoré prace mali velmi
ambicidzny prieskum, pri ktorom bol pouZity bud velmi maly pocet respondentov (napr. 20), alebo
malo dotazovanych otazok (napr. 5), alebo boli pouzZité nevhodné metddy (napr. uvedenie hypotéz,
ktorych verifikacia nebola prostrednictvom vyssich Statistickych metdd). Pri niektorych pracach aich
prieskumoch absentoval spracovany prakticky prinos alebo zaver. Vyraznym nedostatkom bolo tiez
nevhodné zaradenie prac do odboru (mimo sutazny odbor), alebo nespravne nazvy prac (Zovialne az
priam archaické nazvy niektorych tém), pri ktorych nebolo mozné urcit, o ¢o sa v danej praci jedna
(ndzov by mal byt vystizny a jasny). TaktieZ za nevhodné povazujem uvadzanie cudzojazy¢nych
nazvov tém sutaZiacich prac, napriek tomu, Ze existuje jeho slovensky ekvivalent (zdkon
o slovenskom jazyku).

Neodporucam prace typu:

- Zostavovanie podnikatelskych, resp. financnych pldnov — bezna prax na hodindach, ni¢ vynimocné
pokial sa nejedna o origindlny produkt alebo napad; Mam za to, Ze “SOCku“ definujeme, ako
stredoskolski odbornd cinnost, ktorej prindleZi urcitd pridand hodnota v podobe origindlneho,
kreativneho napadu, statku alebo procesov, knowhow a pod. (a nie iba zadanu beznu ulohu).

- Makroekonomické témy — Ziaci maju prehlad iba sprostredkovane (mozno aj skreslene) od svojich
pedagogov, Ziaden prinos do praxe, ani ich fundovany nazor, patri to mozno skér do vyskumu (otazne
este je, ako tomu rozumeju samotni Ziaci).

Odporucam:

Upriamit pozornost v pracach na samotny vystup — output (produkt, sluzba, nové prevratné zistenia
a pod.). Procesy, ktoré tomu predchadzaju, je mozné spomenut, ale iba okrajovo.

OHK: Ing. Michaela Sirkova, PhD.
Sutazny odbor €. 16 Teéria kultiry, umenie, umeleckd, odevna tvorba

Prace spiiali poZiadavky podla metodiky, obsahovo boli origindlne, zamerané na folkldr, vytvarné
umenie, odevnu tvorbu, film a fotografiu, malbu na textil, vySivku, umelecké remeslo, literarnu
tvorbu a venovali sa aj enviromentdlnej tematike a cestovnému ruchu. Kladne hodnotim originalitu
a snahu o vlastny autorsky podiel/prinos.

Pri vypracovani svojich prac autori vychadzali z uvedenej odbornej literatlry a zdrojov z internetu.
Prace spifiali po obsahovej a formalnej stranke poziadavky metodiky. Stylistika prac bola na
pozadovanej Urovni bez vacsich gramatickych &i pravopisnych chyb. Kladne hodnotim aj spracovanie
grafov, dotaznikov a fotodokumentdcie v prilohach sutaznych prac.

Za seba ale musim povedat, Ze je tazko posudzovat prace distanénou formou a Ze najma v tomto
sutaznom odbore mi chyba Ustna obhajoba sutaznej prace spojend s prezentaciou a s diskusiou a vo
vacSine pripadov prac vtomto odbore aj ukazkou konkrétneho vysledku prace (film, kniha, husle,
vysivka ...)

OHK: Mgr. Svetlana Mytyzekova
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Autori pracovali zodpovedne, o ¢om svedcia ich prace. Tie suU r6zne povacsine originalne, invencné,
napadité. Rozdiely vznikli nedostatoénymi Stylistickymi schopnostami, malou skdsenostou pracovat
s odbornou literatirou, miestami nedostato¢nou Uroviiou pisomného prejavu. ZvySuje sa podiel
internetovych zdrojov oproti klasickej odbornej literatire. Kazda praca je svojim sp6sobom prinosna
a obohacujuca. Prindsa nové napady a postrehy aplikovatelné v praxi. Tieto nové podnety, odborna
Uroven prace, spracovanie teoretickej a praktickej ¢asti, formdlne spracovanie prace a jej moznosti
vyuZitia som sa snazil premietnut do celkového hodnotenia. V kazdej praci som bral so Uvahy aj
mnozstvo vynaloZzeného Usilia, jej praktické vyuZitie a snahu o hladanie rieSenia sucasnych
problémov. Dakujem vietkym autorom iich konzultantom. Znovu sa potedila moja sockdrska dusa.
Nasi Studenti si Uzasni. Nazov vynimocnej prace, schopnost aplikacie, vyuzZitie v odbore (pre Gcely
postupu do dalsich sutazi): - Grovriou vyhotovenia a autenticitou spracovaného pévodného materialu
aj profesiondlnym interpretacnym umenim Martina Bobanova pracou ,Terchovskd fudovd hudba“
(odpordcam pre ucely postupu)

- tri knihy vlastnych basnickych textov s miestami az bizarnymi basnickymi obrazmi v duchu poetiky
postmoderny organicky spojenych s poévodnymi ndpaditymi a vkusnymi ilustraciami Elisky
Makanovej ,, Séria autorskych knih“.

OHK: Mgr. Jan Angelovic

Metodika prace - studenti mali r6zne zdroje informacii pri pisani svojej odbornej prace. To znamena,
Ze neboli jednotné. V tomto smere by malo platit iba jedno pravidlo, podla toho, kto danu sutaz
realizuje. Tuto klauzulu treba zddéraznit, Ze metodicky postup je na portaly SIOV. Aby nedochadzalo
k nejednotnej forme. Teoretické vychodiska — kazdy jeden Ziak ich dodrZiaval. Vlastna praca — podla
danej témy, bola aj jazykova a odborna droven primeraného veku. Rozsah prace bol vo vaésine prac
dodrzany. Formalna Uprava tieZ nebola jednotnd. Postup pri rieSeni problému bol dodrzany, mozno
v dvoch pripadoch bol necitatelny.

OHK: Mgr. Frantiska Fehérova

Autori dodrzali vo vacSine prac spravnu-predpisani metodiku. Na zdklade teoretickych vychodisk
prakticky realizovali svoje vystupy v praktickej ¢asti. Autori vo svojich pracach dodrzali predpisany
stanoveny rozsah. Po formalnej stranke sa vSak vyskytli chyby ako bolo napr.: citovanie a pouzitie
literatury v teoretickych vychodiskach, zarovananie textov, Cislovanie stran, Cislovanie obrazkov
a grafov, v jednej praci chybala aj titulna strana. Velmi dobre boli spracované vysledky z dotaznikov.
Vzhladom na danu skutoénost (COVID 19) som sa nemohla na vela veci spytat autorov, pozriet si ich
hotové diela-obrazy, knihy, husle, vypocut si ich argumenty.

Velmi ocenujem pracu autorky Plesovej ,Folklorny boom“ ako aj Bobanovej ,Terchovskd muzika“.
Tieto prace nam davaju zaruku toho, Ze nasa kultira urcite nebude zabudnutd Ziadnou generdciou
a budu o nej vediet a poznat ju aj za hranicami nasej republiky. V niektorych pisomnych pracach sa
objavili aj gramatické chyby a neboli dodrzané ani normy o pisani Cisiel, ddtumov, ¢iarok. PouZivanie
odbornej terminoldgie bolo v sulade svekom atypom skoly, snaZili sa pouzivat vhodné slovné
spojenia a argumenty. Autori uprednostfiovali hlavne internetové zdroje.

OHK: Ing. Vladimira Sivakova
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Sutainy odbor €. 17 Pedagogika, psycholdgia, sociolégia

42. roénik celostatnej prehliadky SOC sa uskuto¢nil distanénou formou, ¢o ovplyvnilo moZnost
diskusie s rieSitelmi prac. Napriek tomu komisia pristupovala k hodnoteniu prac zodpovedne a
objektivne na zaklade svojej odbornosti a kompetentnosti. Riesitelia sa vo svojich pracach zaujimali o
aktudlne dianie v spolo¢nosti, pri spracovani prac preukdzali mnozstvo vedomosti, zruénosti nielen z
humanitnych ale i spolocenskovednych odborov. Prica s literatirou, vyuzivanie teoretickych
poznatkov, vlastna metodika boli vo vacSine sutaznych prac dodrzané. Vitazné miesta obsadili prace,
ktoré navrhovali konkrétne rieSenia na praktické vyuZitie. Prepojenost vysledkov prac s realnym
Zivotom bolo kld¢ovym meradlom Uspesnosti.

OHK: PhDr. Katarina Hrasnova, PhD., Mgr. Lubica Sotakova, PaedDr. Jana Stehlikova, PhD.

Materidl je vypracovany z pisomnych podkladov ¢lenov odbornych hodnotiacich komisii 42. ro¢nika
celostatnej prehliadky Stredoskolskej odbornej ¢innosti.

Eva Bugajova
Odbor podpory smerovania mladeze, SIOV



